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Background
Il quadro delle

politiche

P

Green Deal e la Strategia Europea per la biodiversita per il 2030
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convertire almeno il 10% della SAU ad elementi
caratteristici del paesaggio con elevata diversita




Background
Le politiche
ambientali

The Nature
Restoration Regulation

Enormnt

Nature Restoration Regulation (2024)

Introduce i Piani di Ripristino della Natura

art. 11 “Ripristino degli ecosistemi agricoli”:
migliorare Indice delle farfalle e Stock di carbonio
organico nel suolo, aumentare percentuale di
superficie agricola con elementi caratteristici del
paesaggio con elevata diversita



Background
Le politiche = PAC: eco-schemi, misure agro-climatico-ambientali,

agricole Investimenti non produttivi, ecc.
= Quadro di valutazione PMEF PAC 2023-2027
» |[ndicatore R34 - Preservare le caratteristiche del
paesaggio
* [ndicatore C.21-1.21 - Terreni agricoli coperti da
elementi
* La LR 1/2019, art. 16 - sistemazioni agrarie
tradizionali ad elevata valenza paesaggqistica,

costituisce un ulteriore framework a livello regionale



Introduzione

Cosa sono gli

ECP e percheé

sono
importanti?

Raffigurazione esemplificativa degli elementi caratteristici del paesaggio (Fonte: Estratto da CZUUCZ, 2022a; ELN FAB, 2012: Functional agrobiodiversity: Nature serving Europe’s
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farmers. ECNC, Tilburg. Disegno di: Ben Delbaere)

« piccoli frammenti di vegetazione non produttiva o seminaturale nel paesaggio
agricolo che forniscono servizi ecosistemici e supporto alla biodiversita (Czucz et

al., 2022a). Ad esempio, siepi, stagni, fossi, filari, margini dei campi, ecc.
* successiva introduzione componenti produttive

« ogni Stato Membro ¢ libero di definire i propri elementi caratteristici



Introduzione

Cosa sono gli
ECP e perché
sono
importanti?

fornitura di habitat
mitigazione dell'erosione
miglioramento della fertilita del
suolo

miglioramento della qualita di A
aria e acqua S
sequestro del carbonio Gy i canal g (Fu: £
supporto all'impollinazione

servizi culturali (importanti per
il turismo e il patrimonio)
=>»legame con le pratiche
tradizionali agricole

diminuzione a causa della

meccanizzazione, sviluppo
agricoltura intensiva, R
consumo di suolo Aer skt s Prfm o £



Introduzione

Le domande di
ricerca

1.Cosa intendiamo con ECP? Quali sono gli ECP
nazionali e regionali? Sono gli stessi definiti in
ambito Europeo?

2.Dove e quanti sono gli ECP?

3. Come valutare I'impatto delle politiche sugli
ECP?

4. Dove e come reintrodurre e/o mantenere gli
ECP? Quali sono le aree prioritarie?



Introduzione

Obiettivi della
ricerca

individuare e sistematizzare dati spaziali, approcci e definizioni esistenti,
tipologie e fonti per la quantificazione degli ECP

determinare, mappare e validare gli ECP piemontesi, anche tramite
saggi esemplificativi alla scala locale

Costruire le basi informative per il calcolo e I’'aggiornamento degli
indicatori di contesto, impatto e risultato previsti dalla NRR e dalla PAC
2023-2027 in Piemonte

Definire strumenti per l'identificazione di aree prioritarie per la
reintroduzione

Definire indirizzi per la reintroduzione, gestione, manutenzione e
conservazione degli ECP in Piemonte, considerando anche altri possibili

campi di applicazione (ad es. Piani di Ripristino della Natura)



Metodo

Fasi, strumenti
e output

N
o(_}

Regionale

Locale

\

FASI DI RICERCA

METODI

OUTPUT

1. Definizione e
validazione ECP
locali

Revisione della letteratura
Analisi bibliografica e
documentale (fonti locali)
Focus group di validazione

Abaco degli ECP del
Piemonte

2. Mappatura e
quantificazione ECP

Raccolta e sistematizzazione
dati

Mappatura, quantificazione
e spazializzazione a scala
regionale degli ECP

Carte degli ECP del
Piemonte

3. Valutazione
impatto politiche
agricole

Analisi attuali misure di
gestione, conservazione e
ripristino

Messa a punto e calcolo
indicatori di stato, risultato e
impatto (R.34 e C.21-1.21)

4. Riconoscimento
ECP e percezione
comunita locali

Set indicatori
Raccomandazioni
politiche

Criteri per il
trasferimento del metodo

Analisi di casi studio
Workshop con comunita
locali (community mapping)

Mappe ECP percepiti
Valori, rischi e scenari

5. Identificazione
aree ripristino ECP

Classificazione ECP
Definizione scenari
d’intervento

Indicatori map-based

—




Esiti della ricerca

Revisione
letteratura e
banche dati

10

Riferimento

qualita degli
habhitat
Risorse naturali e
clima

Biodiversita e

Identificazione e
classificazione
Valutazione e
monitoraggio
Percezione
Banche dati
Casi studio
Misure e
strumenti di
nalicv

AA.VV, 2022

>
>
>
>

Aksoy etal, 2010

Aviron et al, 2005 X

Bazzoffi, 2015,

Fonti

Tipologia
ECP

Copertura
temporale

Geometria

Metodo

Punti di forza e
debolezza

Lucas LF
module

tutte

2022

Lineare/macchia
d’olio

Fotointerpretazione,
Rilievo sul campo e
analisi statistica

Facilmente
disponibile
Combinazione di
pit metodi
Da validare

LUCAS
Transect
Module

tutte

2009,
2012,2015

Lineare

Rilievo sul campo e
analisi statistica

Osservazione di
campo dettagliata
Discontinuo

Boyle, 2022,

Cug, 2022

Czucz et al, 2022a

Czucz et al, 2022b

Cziicz, 2022a

I = )

Czucz, 2022b

Redesign sample for Land
Use/Cover Area frame
Survey (LUCAS) 2018

MARCO BALLIN, GIULIO BARCAROLI,
MAURO MASSELLI, MARCO SCARNG

2018 edition

Estimation of the share of L:
Features in agricultural land
LUCAS 2022 survey

Schmidt et

|| x| | x| <

Land Use Policy

s

Mapping and prioritising landscape feature restoration in agricultural

landscapes: A case study in Brandenburg, Germany

Lion N. Schaan
Bellingea

. Elzabeh A Finch , Arani . Wartenberg, Vincent . Boetner',
et Guy perer

Copernicus
HRL
SWF

woody

2015-2018

Lineare/macchia
d’olio

Remote Sensing

Copertura su tutto
il territorio EU
Solo copertura
forestale

EMBAL

tutte

2022-2023

Lineare/macchia
d’olio

Fotointerpretazione,
Rilievo sul campo e
analisi statistica

Osservazione di
campo dettagliata
Solo 3.000
punti/anno.

Non
statisticamente
rappresentativo

EFA

tutte

2014-2022

Lineare/areale

Fotointerpretazione

ampia copertura
temporale

difficile
reperimento dei
dati

dati approssimativi

BCAA

tutte

2014-2027

Lineare/areale

Fotointerpretazione

ampia copertura
temporale

difficile
reperimento dei
dati

dati approssimativi

Strnad et ¢ s

* un approccio quantitativo volto a
proteggere la natura

* Ruolo ECP/biodiversita

« componenti naturaliformi non
produttive

* banche dati eterogenee




Esiti della ricerca

Revisione
letteratura e
banche dati

11

LF (%)

T ]0-407
[ ]407-533
5,33 - 6,26
B 6.26-7,53
B 753-277

Italia = 8 %

Quota di terreno agricolo coperto da ECP nell’Europa con 27 SM su base LUCAS 2022 LF module
(Rielaborazione dell’autore su dati alfanumerici: d'Andrimont et al., 2024)



Esiti della ricerca

Revisione
letteratura e
banche dati

12

% land. features

Norway 14.24
FA i
- .Estoma
A Latvia
Denmark "‘” 11.20
United Kingdom
- 3 Belarus
Netherlands
P Ao Po!and
- Germany
Belglum 0
Luxembourg ' Ukraine
" b r" Slovalua 816
Llechtensteln H Moldova
France o S e ar)
2S5V u“‘ﬂ“‘d Slovenia Romania
o ‘ Croatia
=R Bosnia and
San'Marino Herzegovina Serbia ‘h
' Monago” __f Monten&g‘ro Bulgaria
e, Andorra . . Kosovok — J.
: North Macedonia 5 12
Spain
Portugal ’. o
' '
Cyp
Tunisia -
2.08

Quota di terreno agricolo coperto da ECP a livello NUTS2 su base LUCAS 2022 LF module
(Fonte: dashboard LF - European Commission - Joint Research Centre)



Esiti della ricerca = ECP: ogni Stato Membro ¢ libero di definire i propri elementi caratteristici
Un abaco degli

ECP 1 Estenderelatuale vegetazions non produttva o
piemontesi. io che t seminaturale e piccoli manufatti che
Perché? un approccio ¢ .e enga caratterizzano il paesaggio agricolo e
ercne: conto anche dei man- che forniscono servizi ecosistemici e
made features supporto alla biodiversita

2. Gli ECP come espressione della diversita bioculturale del paesaggio
agrario

3. individuare e descrivere valori e rischi degli ECP costruendo una
base conoscitiva condivisa ai fini di diverse politiche con finalita
ambientali e paesaggistiche (tra cui misure agroambientali delle
politiche agricole, ecoschemi, Piani di Ripristino della Natura),
strumenti di pianificazione paesaggistico-ambientale, programmi di
intervento di aree protette.



Esiti della ricerca

Il sistema di
classificazione
e gli ECP
piemontesi

14

Il sistema di classificazione adottato per gli ECP piemontesi

(rielaborato sulla base di: Czucz et al., 2022 a-b)

Terrazzamenti e
muretti a secco

Piccoli manufatti
rurali

-

ARTIFICIALI FORESTALI e Alberiisolati

* Alberiinlinea

« Siepi
campestri

* Boschetti

* Fasce riparie
arbustive-
arboree

« Fasce o margini de

campi inerbiti
* Fossi e canali irrigui
* Risorgive e fontanili
» Laghetti e stagni



Esiti della ricerca

Un focus group
per validare
I’abaco

15

Focus group «Individuare e valorizzare
gli elementi caratteristici del paesaggio
rurale. Un abaco per il Piemonte»
Torino, 14 aprile 2025

» 18 partecipanti (funzionari, ricercatori,
esperti)

pacsagglo rurale.
Un abaco per il Pie

14 3prie 2025, IRES Prer

< DIST

T
IIVERSITA PR LITICHE
TORING :

&+ Sviluppo
« Rurale
Piemonte q

2023-2027

Programma

930 -9.35 | 5. Almone, IRES Plemonte - Saluti istituzionali
935 - 9.40 | €. Cassatella, Politecnico di Torino (DIST) - Saluti istituzionali e introduzione ai bavori

040 - 10.00 | M. van der Velde, JRC - Monitoring and quantifying landscape Feature types and area in the
European Union

10,00 - 10.20] E. Gottero, Palitecnico di Torino (DIST) - Gli elementi caratteristici del paesaggio plemontese
(ECP): finalita della ricerca @ modalita di lavoro

10:20 - 10:40 | Q&A

10:40- 11.00 | Coffee break

1100 -12:30 Sessione di lavoro; Costruire & validare Uabaco degll ECP plemontesi
30| 17 round

#  Sei daccorde con la definizione di ECP fornita dal JRC? Sei d'accorde a includers | piccoli manufatti? Sei
d'accordo a escludere le coltivazioni tradizionali in gquanto parti produttive?

*  Acosa pud servire un abaco di ECP? Come potresti utilizzarlo net tuo lavoro (contesti decisionali ¢
operativi)?

30| 2% round

= (Gli ECP elencat nell'abaco sono pertinenti per il Piemonte? Vorresti suggerire delle integrazioni?

#  Per favore, indica quanto ogni ECF & raro e quanto & vulnerabile (in scala 0-4]. Indica rischi e minacce
che passono compromettere la loro conservazione

= Quali informazioni vorresti trovare nell‘abaco? Quali informazion| potresti fornire e quali fanti
disponibili7

30' | Tavola rotonda finale e condusioni - C Cassatella ¢ 5 Aimone, Politecnico di Torino [DIST e IRES
Piemonte

= Come supportare attraverse le politiche la conservaziene e reintroduzione degli ECP?

Elenco dei partecipanti

Morco Adumo (Ires Piemonte), lger Boni (IPLA], Potrizie Borsotte (CREA), Gabriele Carenini (CIA Piemonte),
tGignearie Chiesa (Coldiretts Torino), Riccards Garaffi (Regione Piemonte, Autorita di gestione del CSR), Agosting
Gorczzing (Regione Plemonte, Settore Sviluppo sostenibile, bindiversiti ed aree naturali), Poole Guiling,
[University di Toring, DISAFA), Valerfo Motta Fre, {Regione Plemonte, Direzione Ambiente, Energla e Tervitorio),
Aigvansl Pafudi, [Reglone Plemonte, Settore Planificazione regionale per il governa del territorie], Glacoma
Pettenat! (Universith del Piemonte Orientale), Elena Porro [Reglone Plemonte, Settore Svlluppo sostenibile,
bivdiversitd ed aree naturali), Anno Rinaldi (Cittd Metropolitana Terino), Moria Hosaria Romaono [Regione
Piemonte, Settore Programmazione e cool

inamento dello sviluppe rurale e agricoltura sestenibile}, Anralisa
Savio {Architetto), Giovanni Scanabizsi (Regione Piemonte, Settore Programmazione e coordinamento delio
sviluppo rurale e agricaltura sostenibile), Piergiorgie Terzuolo (Ipla), Corie Tosce (Politecnico di Torino, DIST).
Alfredo Visenting (Regione Piemonte, Settore Pianificazions regionale per Il governo del territorio),



Esiti della ricerca

Un focus group
per validare
I’abaco

Focus group «Individuare e valorizzare
gli elementi caratteristici del paesaggio
rurale. Un abaco per il Piemonte»
Torino, 14 aprile 2025

» 18 partecipanti (funzionari, ricercatori,
esperti)

—n 1 |
= T
[ muululll|li'/

I 2

illf

Principali questioni emerse:

» Validazione abaco ed ECP (man
made features)

* Non completo consenso su
esclusione coltivazioni
tradizionali/componenti
produttive = questione aperta

» Inserimento/eliminazione altri
ECP (laghetti si, strade no)

» Possibili campi di applicazione
dell’abaco

« componenti verdi e blu piu rare e
vulnerabili (in particolare,
risorgive e fontanili, siepi
campestri, alberi isolati)

* Necessario approfondimento
alla scala locale (paesaggi
sottorappresentati: ad. es.
montagna)




Esiti della ricerca

La struttura
dell’abaco

17

Denominazione ECP

Immagini esemplificative
degli ECP e dei sistemi di
paesaggio a cui
appartengono

L

Grado di rarita
(raro/diffuso) e
vulnerabilita
(poco/moltc),
valutazione expert-based

(ﬁl
(g";," Frotezione

9 Restauro/ripristino

Q Creazione

i et coritterentiol del parsagpio agrario plemantse

L ;h&_.“"“';

In Eurogza gli SM definiscono gl "alber] keolati™ i pid delle volte in relazione alla dimensione minkma del
diametro della chioma (4 metn crea), Mubleszione e il contesto coltivato creostante (Czace et al, 2022a).
It ltalla per “albero isolato” 1 Intendono anche gl alberd momumentall lsoritth nel registro nadonale efo
regionale af sengl della Legge i 10 del 14 gennaio 2003 e del successive Decreto del 2371072014, Per
“albere monumentake” sl intencle dungue "Talbere ad alw fusto selato o facente parte di formaziond
boschive naturall o artificlall ovangue ublcate ovieno albero secolare tipion, che possone essere
considerati come var esenipd &l maestosith e longevitd”, Tall elementt sone individuati in reladons ad
alouni eriterd di monumentalit quali Petd, le dimensiond, la formea e il portamento, il valore ecologicn ¢
pacsaggistion, ool come Il significato storico e culturale (Farina e Caninl, 5.0 Ebone ef al, 2022).

ALBERI ISOLATI

¥ = Bvereily ampesire i Terzunta)

Figura §- Nverniie viusis b comps & cereall eeesin
coliine alesvrmdriae (Foto: ! G

Rarith Funzioni nel sistema agricolo
My Multn «  delimitazione di proprieth, campl e pasooli
raro difTamsn
Benefic
N':’nh“m n o prevencone dall'erosione del suole
mlm':fhw “‘,."nwe = conservizione biodiversith
o muantenimento halitat per be specie
Approccio s mantenkmento identich culturale
1
Y 'd Rischi
- = = spanizione perchid impedimento per mesel
i meccanici
-

»  [Mftopatic
*  cediment

F 3

\

\

Breve descrizione,
comprese caratteristiche
tecniche, spaziali,
ambientali e storico-

culturali dell'ECP

Elenco delle funzioni
agricole

Elenco dei benefici
sociali, economici,
culturali e ambientali

rF

Elenco dei rischi,
possibili effetti
indesiderati o disservizi
ecosistemici




Esiti della ricerca

La struttura
dell’abaco
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Descrizione della
distribuzione
territoriale dell’ECP

Informazioni
alfanumeriche e
spaziali di riferimento,
copertura e
aggiornamento dati

L 2

Priorita territoriali
(dove conservare o
reintrodurre gli ECP)

v

Costi di realizzazione e
mantenimento dell’'ECP

v

L

Distribuzione territoriale

In Piemonte gh alberi Bolati [momumentali
enan) =i registrana perlopii nel torinese e mel
Plemonte medio arientale, relle alte valll
Susa e Chisone, cosi come nelfala Langa
Meno mumerose le presenze nel Plemonte
senentrionale. Secondo il dataset AMI (2024)
gl alberi monumentall in aree extraurbane &
rurali sano phi del 60%. 5i tratia di ECP diffusi
sul rerritorio regionale, sopratutio  come
componentl del paesaggio agricolo di planur

Fonti
Coperiurs | UkiEma
e |ealn '
s e3¢ 8 11 |3
L ENEE
L R il |
lss | ® | _|*
Arpea, | |
1024 L] L ]
i#55)

= aree agricele intenskee

* incorrispondenzo di esemplari
vilnerabili

o ambiti in cul & pid significativa la
sparizione nel iempo

Figumia 18 - N

G rivmcotl cardtteriniicd dn! peesagane aEnare il

i ey nalati perr aminis av pudhagpin

{Forte; Flabovuiione delToulone su deli Aipau. S04 e AML 204

patature di dirsdamento, aflegeerimento o
contenimento [per ragioni db sicurezza,
ftosandtarie, equllibrio vegetativo)

opere di consolidamento e ancoraggio
pacciamatura, concimazioni ¢ irtigazion in
prossimith delia zolla radicale

eventuali trattamenti fitosanitari

eventuall recinslond di shouneeza [56 veda: Farina
et al, 2020]

Costi e premialita

Costl di gestlone

* Potatura di formazione, rsanamento o contenimento di plante poste in condizioni di
minima difficoltd (alvezzadam 21 em 30): 22531 €/cad [Regione Plemonte, 20244 - cod

€ 20A27150)

Obblighi e premialici PAC 23-27

= [5R: ACA 10.1.4 - Alberi isolati; Mantenimento: 1.500 € fettarofanno
= Condizionalith ambéentale: BCAMA B - mantenimento di elementi caratteristici del

asaggio

F 3

F

Carta di distribuzione
territoriale dell’ECP
per ambito di

paesaggio

Raccomandazioni per
la gestione degli ECP
[come gestire per
potenziare i benefici
paesaggistico-

ambientali)

Obblighi e premialita
della PAC, eventuali
altre fondi per pagareil
valore ecosistemico




Esiti della ricerca

ECP forestali
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Foto: P. G. Terzuolo *

Alberi isolati

Alberi in linea

Foto: Archivio IPLA

Fasce
riparie
arboree

Vi
Fot®: M. Dévecehid

5

Siepi campestri

oto: Archivio IPLA™

Boschetti



Esiti della ricerca

ECP verdie blu

20

Fasce o margini dei
campi inerbiti

Fontanili

Laghetti e stagni




Esiti della ricerca

ECP artificiali

21

Piccoli manufa

tti rurali

muretti a secco



Esiti della ricerca

Un atlante
degli ECP a
scala regionale
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| Ambiti di paesaggio (Regione Piemonte, 2017)
Confini ammnistrativi (ISTAT, 2025)
Alberi in filare (Rielaborato da
Arpea, 2024 e Regione Piemonte, 2016)

0 10 20km
——

Ambiti di paesaggio (Regione Piemonte, 2017)
Confini ammistrativi (ISTAT, 2025)

Siepi campestri (Rielaborazione da Arpea, 2024
 Regione Piemonte, 2016)

0 10 20km

ECP 02 - Alberi in filare

1B

ECP 03 - Siepi campestri

Y.

Metodo speditivo
Criteri per I'identificazione e
quantificazione del’lECP
analisi spaziale di diverse banche
dati e overlay di diversi strati
informativi:
* Piano Colturale Grafico (PCG),
ARPEA (2024)
* Piano Forestale Regionale
+ SIBI
*  Alberi Monumentali d'ltalia
(MASAF, 2024)
*  Aree umide Piemonte
* PPR, Regione Piemonte (2017)

] Ambiti di paesaggio (Regione Piemonte, 2017)

ntanili (F
Reglone Plemonte, 2025)

0 10 20km
——

] Ambiti di paesaggio (Regione Piemonte, 2017)

Boschett (rielaborato da
ARPEA, 2024 ¢ Reglone Piemonte, 2016)

0 10 20km
——

ECP 08 - Risorgive ¢
fontanili

Ambiti di paesaggio (Regione Piemonte, 2017)
Confini ammnistrativi (ISTAT, 2025)
|— Terrazzamenti e murett (rielaborazione su Arpea, 2024)
+ Piccoli manufatti rurali (Regione Piemonte, 2005)

0 10 20km
——

{— Fasce ripariali (rielaborato da Arpea, 2024)

20km

0 10

& ECP 05 - Fasce riparie
A arbustive-arboree




Esiti della ricerca

Una stima degli
ECP in
Piemonte

« dati mancanti o
carenti
« Dati dichiarativi
{1 » alcune dimensioni
06 - Fasce o;::;;gitilili deivampi,.  10- Terrazza;:cecx;ti e murettia sottostimate
| 3 * approssimazione
elevata
* necessarie tecniche
. avanzate di remote
manufatt rural sensing e verifiche
sul campo

5

04 -oschetti

. aie.

08 - Risorgive e fontanili

23



Esiti della ricerca

Valutare
I'impatto delle
politiche
agricole sugli
ECP

24

e —

Il set di indicatori per valutare il contributo del CSR 23-27 in termini di
tutela e valorizzazione degli ECP

Valore
Codice Denominazione Algoritmo di calcolo Metodi di rilievo dei dati | (campagna
2024) (%)
e mpegnt | Lndicatorerappresenal | Eione baes e
. rapporto tra la superficie . :
R34 sost_enutl per.la .| investita da interventi ACA10 e monlt(?r:agglo PSR). . 0,0044
gestione degli elementi 1a SAU totale superfici oggetto di impegno
del paesaggio interventi SRA10
nellambito di impegni | Lindicatore rappresenta il regionale (Sistema di
: rapporto tra la superficie . :
A Is‘g:iezr;;gigriﬁ nuovi investita da interventi ACA12.2 $;21:§£?§§g)e§i[{c}i impegno 008
+ SRDO04B e la SAU totale . .
----------- P = — e e e o - interveRtE SRA T 2 e SRBO4 B -~ = - - -
(?;Z‘lc:ri;rsé\i[] coperta L'indicatore rappresenta il
C.21/1.21 caratteristici del rapporto tra la superficie Si veda paragrafo 2.4 1,49
paesaggio coperta da ECP e la SAU totale
-------------------------------- --L’-i-nd-i-c—a-teﬁe-Pa-ppr-eseH'ea-l-a---------fg%%ﬁg}g%&%g%g%?------- ———————————
variazione percentuale della mgnitora io PSR)
" Incremento di ECP superficie coperta da ECP rass .
[.21 superfici oggetto di impegno +0,59

tramite CSR23-27 (%)

prodotta degli interventi
ACA12.2 + SRDO4B del CSR 23-

27

interventi SRA12 e SRD04B;
Quota di SAU coperta da ECP
(C.21/1.21)

0,79% considerando solo le informazione da PCG (2024)
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La distribuzione spaziale dell’indicatore R34 e IRA01

Indicatore R34 (%)
0-0,0085
0,0085 - 0,0306
0,0306-0,1006

B 0,1006-0,3022

Bl 0,3022-0,6052

iAyés'"s'ANpRlA
1 Torton

IRAO1 (2024) (%)
0-0,12
0,12-0,49
0,49 - 1,58

B 1.58-4,04

B 404-16,46

40 km

ECP esistenti

Nuovi ECP
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La distribuzione spaziale dell’indice sintetico di ECP per ambito di paesaggio

{1 Ambiti di paesaggio (Regione Piemonte, 2017)
_ Confini ammnistrativi (ISTAT, 2025)

ECP - Indice sintetico per ambito di paesaggio
0,007 -0,037
0,037-0,072
0,072-0,151

B 0,151-0,276

Il 0276-0375

0 10 20km
—+—

Ai Bi Ci 1

B max max

Componenti puntuali (A),
areali (B) e lineari (C)

m aree di pianura, in particolare
] cuneese e vercellese

A Normalizzazione indicatori
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Aree di studio e approccio quali-quantitativo

- Arce di studie

VERBANIA

‘hl allo

(BIELLA
e OVARA

I:.RLI:.L

!

sale Monferrato

‘[‘ORINO
C?nen
chstl ALESSANDRIA (lortona

O’\lba

éa luzzo d cqui Terme

CUNEO (l}'i(mdnvi'

Perché un affondo
alla scala locale?

alcuni ECP sono
difficilmente individuabili
alla scala regionale
complessita e
percezione sociale

Come?

1.

2 workshop=>»
Riconoscere e valorizzare
gli ECP attraverso la
partecipazione ¢ |l
community mapping
approccio spaziale
indicatori map-based
(sub-unita di paesaggio)
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Aree di studio

- Arce di studie

VERBANIA
d’al‘allo
LA
(e (VOVARA
ERceL Valchiusella
GUSE (JCasale Monferrato
y T ORINO
(Shieri
Cl;inemln C}STi ALESS&NDRIA c"l"urtu_na
Alba .
éaiuzzo & dcqul Terme

Fossano

CUNEO oM(!ndnvi

Il Parco Gesso e Stura (CN)
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Gruppi qualificati ed eterogenei
rappresentativi di tecnici del territorio, esperti
in campo ambientale, agricoltori e
associazioni di categoria, consorzi irrigui e
forestali, associazioni del terzo settore, e
attori con interesse ricreativo.

» ECP dellabaco sono pertinenti?

» Eventuali integrazioni

» Rarita, vulnerabilita e rischi

* Dove sono gli ECP — mappatura su carta
muta

« Come e cambiato il paesaggio?

 Come sara il paesaggio futuro?
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Primo tratto (Borgo S. Dalmazzo - Cuneo)

. aMerloSPA
28NN

[ Ambiti_amministrativi-Regione ECP - Aree —— Percorsi
Parco Gesso Stura @ Criticita " Confini comunali

@ FElementi caratteristici del paesaggio (ECP) [l Aree ricreative

ECP

@ Ecp
@ Criticita
—— Percorsi

Mappatura

Parco Gesso e Stura: 74 ECP, 45
km percorsi, 24 luoghi critici,
soprattutto boschetti, laghetti e

risorgive

Valchiusella: 60 ECP, 60 Km
percorsi, soprattutto manufatti
rurali, terrazzamenti e muretti a

Secco




Esiti della ricerca

Riconoscere e
valorizzare gli
ECP tramite la

« ECP abaco pertinenti
 Integrazioni e specificita locali:
» Gesso e Stura: regimazione e captazione idrica
ed elementi idro e geomorfologici
» Valchiusella: manufatti rurali quali crutin, balme,

. . ecc.
partecipazione
eil community « Rarita e vulnerabilita degli ECP
. » Gesso Stura: risorgive e terrazzamenti sono rari,
mapping laghetti i pit vulnerabili

» Valchiusella: filari rari, terrazzamenti i piu
vulnerabili

* In entrambe le aree le siepi campestri sono
percepite come componenti rare, cosi come
risorgive e alberi isolati sembrano essere gli
ECP piu fragili.

* Rischi (entrambe le aree): incremento delle specie
invasive, aumento dei boschi e degli impianti
fotovoltaici a terra e/o agrivoltaici, siccita,
cambiamento climatico

31



Esiti della ricerca
. « Cambiamento:
Riconoscere e * Gesso e Stura: ampliamento area protetta,

valorizzare gli impianti energia rinnovabile (FV, agrivoltaico),
ECP tramite la consumo di suolo, abbandono, diminuzione di
partecipazione pratiche e colture tradizionali, aumento di

. . fenomeni di flash floods e siccita
eil commumty « Valchiusella: riduzione dei pascaoli,
mapping

perdita/abbandono di manufatti rurali

« funzioni da mantenere: conservazione della
biodiversita come servizio ecosistemico piu
rilevante

* ruolo attivo nella conservazione e ripristino degli
ECP: non solo azioni materiali ma anche
comunicazione, divulgazione,
sensibilizzazione, informazione ed educazione
ambientale

32
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* Sub-unita di
paesaggio
con
SAU>15%

GRID 100X100

Land cover e
mappatura ECP
tramite
fotointerpretazione e
integrazione banche
dati

Set di indicatori map-
based
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Il set di indicatori proposto (rielaborato su: Schaan et al.,
2025)

SAU coperta da ECP (%)
Superficie coperta da bosco (%)
Rapporto perimetro/area

Indice di diversita di ecologica degli ECP — Shannon
diversity index

Dimensione media dei campi coltivati (ha)

SAU (%)

Manufatti rurali (n.)

Estensione lineare muretti a secco e terrazzamenti (ml)
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Rapporto perimetro/Area (m-1
-0,08

Dimensione media campi (ha)

g21% [ 20630 [ 63-90% Copengru:zn:/::mle[%] 13-38% [ o3-s5v [N s6-100%

B 2239% B 39-62%

) B oos-011 [llors-028 Shannon Diversity Index 0018-0,058 [Jll 0.109-0.167

Bl oi1-016 U-9p18 I 0.055-0,109

016-051 [Jll12-224 Superficie agricola utilizzata (%) 14479 [ 82-100%

Bl os:-12 0=13% I 48-81%

Parco Gesso e Stura

ECP cover (%) 6-19% [ 43-78% [N 79-100% Forest cover (%)
20-42%

1-5%

Rapporto perimetro 01-0154
m-1)

i B 0.154-0,225

area (

Dimensione media campi (ha)
<008

B 0.225-031

<1%

008-0,28 [l 101-171 SAU (%)
028055 <15%
B 055 - 1,01

Valchiusella

1-36% [ 60-81% [ s2-100%

37-59%

16-39%

40-620 [N 63-86% [ 86-100%
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Paesaggi con bassa
eterogeneita e
complessita

Classificazione e
scenari di

ripristino Paesaggi a mosaico
complesso
I
i 250 5000 0 250 500m
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Livello regionale

« Riconoscimento degli ECP e man-made
features
* Focus group: metodo per validare

« Mappatura: grado medio di approssimazione

metodo speditivo da perfezionare

Metodo
trasferibile a

~ livello nazionale
PRN

—

» copertura e aggiornamento dei dati per la quantificazione degli ECP
» informazioni mancanti su alcuni ECP: ad es. terrazzamenti = ulteriori
IIII approfondimenti, indagini sul campo, remote sensing, informazioni dal bando

terrazzamenti (FOSMIT)

» coniugare dati e risultati del monitoraggio ambientale sulla biodiversita
(lepidotteri, avifauna, QBS, ecc.) con i diversi ECP

» quota di SAU coperta da ECP in Piemonte limitata (1,5%)

baseline su cui impostare il monitoraggio ed eventuali approfondimenti
» indice sintetico ECP: aree territoriali del CSR, livello comunale, sistema di
celle, anche in relazione al sistema di monitoraggio adottato



Conclusioni

Raccomandazioni
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Contributo politiche di sviluppo rurale: limitato; misure poco appetibili; misure di
investimento SRD promettenti

Livello locale =»stakeholders favorevoli a investire risorse pubbliche per |a tutela
e valorizzazione degli ECP, ma alcuni solo per la conservazione (non per la
reintroduzione). La reintroduzione spesso percepita come uno svantaggio
economico e agronomico/ostacolo per il sistema produttivo

Indagare le ragioni della scarsa adesione: campagna di interviste destinata
agli imprenditori agricoli, analisi e raccolta buone pratiche ed esempi

Raccomandazioni per le politiche per la biodiversita e I’agricoltura

Promuovere la formazione degli agricoltori, degli enti locali e dei progettisti su
valore, rischi e benefici degli ECP

Promuovere misure di informazione e sensibilizzazione delle comunita locali,
anche individuando una dotazione finanziaria specifica per tali interventi

Rendere le misure di sviluppo rurale (gestione e ripristino) piu appetibili per gli
agricoltori e altri beneficiari, non solo aumentando le premialita e semplificando le
procedure di selezione, ma anche con l'ausilio di strumenti di defiscalizzazione
Inserire una misura specifica (con dotazione adeguata) per la conservazione dei
manufatti rurali di valore storico-culturale, anche come impegno aggiuntivo,
criterio di selezione/priorita nell’ambito di premialita di altri interventi (ad esempio,
misure di investimento).
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@ X

Livello locale

community mapping/partecipazione: importanza delle
comunita locali nel riconoscere i valori e le specificita, |
rischi e le possibili soluzioni (ruoli e strumenti)=>»
applicazione su altre aree di studio

individuazione di aree prioritarie (livello locale):
strumento di supporto alle decisioni, operazioni di
mappatura ed elaborazione dei dati che richiedono molto
tempo e competenze tecniche specifiche =» necessaria
ulteriore sperimentazione e verifiche sul campo

Altri campi di applicazione: progetti di paesaggio, piani
d’area, piani di sviluppo locale, piani d’area,
programmi di intervento di aree protette e piani di
rispristino della natura, ecc.
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